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Uwagi wstepne

Na opini¢ recenzyjng ztozyly si¢ czastkowe oceny nastgpujacych skladnikéw rozprawy
doktorskiej mgra Krzysztofa Jana Kofina: (1) wybdr tematu oraz poprawnos¢ sformutowania
tytulu dysertacji; (2) zalozenia badawcze, cel pracy, struktura dysertacji i kompozycja tekstu; (3)
merytoryczna warto$¢ opracowania; (4) dobér i wykorzystanie bazy Zrodlowej; (5) jezyk rozprawy
oraz starannos¢ edytorska.

Postuzenie si¢ powyzszymi kryteriami oceny pracy doktorskiej pozwolilo na
sformufowanie opinii o spelnieniu warunkéw stawianych rozprawom doktorskim w Ustawie z
dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Dalo mozliwos¢ odniesienia si¢
do stopnia efektywnosci dociekan badawczych i sposobéw ich dokumentowania w tresci
rozprawy, ponadto do stylu pracy oraz do indywidualnych cech pisarstwa naukowego Autora

dysertacji.

1. Wybér tematu oraz poprawno$¢ sformulowania tytulu dysertacji
Lektura rozprawy pozwala zauwazy¢, ze wybor tematu wynikat z kilku przestanek. Po

pierwsze, dotyczy! problematyki komunikowania politycznego, ktére odgrywa istotng role w
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poznaniu narz¢dzi i technik wptywu w polityce oraz opowiadania o polityce. Po drugie, odnosit sie
do czasopisma ,Prosto z Mostu” oraz jego obecnosci w systemie prasowym Drugiej
Rzeczypospolitej. Po trzecie, dawal przestrzed do rozwazenia procesdw modernizowania
tworczosei wydawniczo-redaktorskiej oraz dziennikarskiej. Po czwarte, pozwalal na prezentacje
stanu prawno-politycznego i spotecznego Polski miedzywojennej w perspektywie publicystyczne;.
Po pigte, przyczynia si¢ do przywracaniu pamieci o wybitnych postaciach obozu narodowego.
Tytut rozprawy zostal poprawnie ustalony i starannie sformutowany. Spelnia wymogi
nagldwkowe opracowan naukowych, poniewaz zawiera rzeczowo sformulowany problem
badawczy o ujednoliconych parametrach merytorycznych, terytorialnych oraz temporalnych.
Mimo pewnego tradycjonalizmu w ujeciu problematyki i zastosowaniu niewyszukanej frazy
-oblicze ideowo-polityczne i spoteczno-kulturowe”, jest atrakcyjny i zachecajacy do lektury
rozprawy. Autor staral si¢ wyjasni¢ rozumienie poszczegdlnych sktadnikéw wzmiankowanej
frazy. Zdefiniowal czym jest ,oblicze”, ,oblicze ideowo-polityczne”, ,.oblicze spotfeczno-
kulturowe” [s. 17-18]. Zabraklo przypiséw, w ktérych znalaztoby si¢ miejsce na
udokumentowanie tytulowej terminologii. Nalezy zatem przyjaé, ze definicje mialy wytacznie
autorski charakter bez proby skonfrontowania z przemysleniami innych badaczy. Jednak nalezy
zwroci¢ uwage na dwa mankamenty: (1) zabraklo w nich Scistodci okreslen desygnatéw,
przyktadowo, ze jeden termin jest wezszy od drugiego - zob. na s. 17: .,Oblicze ideowo-polityczne
czasopisma to termin wezszy...”; (2) uwidocznita si¢ niespdjno$¢ z celami pracy — chodzi o
stwierdzenie, ze ,oblicze spoteczno-kulturowe czasopisma odnosi sie do jego wplywu na
spoleczenstwo oraz ksztattowania kultury” [s. 17]. Jednakze w calej pracy nie ujeto cato$ciowo
problemu wptywu na odbiorcéw, natomiast sa czastkowe wzmianki o oddzialywaniu na opinig
dziennikarzy z innych zespoléw redakcyjnych, w tym, szczegdlnie z ,,Wiadomosci Literackich”,

oraz grup literackich, zwtaszcza $rodowiska poetéw spod znaku ,,Skamandra”.
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Podsumowujgc powyzsze uwagi wypada wyraznie podkresli¢, ze temat spelnia kryteria
stawiane pracom badawczym. Jest w odpowiednim stopniu precyzyjny i kompletny, a takze —

mimo pewnej anachronicznosci — zachowuje walory atrakcyjnosci naukowe;.

2. Zalozenia badawcze, cel pracy, struktura dysertacji i kompozycja tekstu

Zatozenia badawcze zostaly wyartykulowane we wstgpie oraz w pierwszym rozdziale
rozprawy. Wynikaly z zainteresowania problematyka ideologii narodowej komunikowania
politycznego Narodowej Demokracji w kontek$cie funkcji mediow masowych z uwzglednieniem
prasy polityczne;j.

Autor zlozyl deklaracje, ze ,,zasadniczym przedmiotem badan jest analiza tresci” [s. 17],
ale jest ona zwodnicza, poniewaz przedmiotem badan byt tygodnik ,.Prosto z Mostu™ wraz z jego
zawartoscig w postaci materiatéw informacyjnych i publicystycznych. Natomiast analiza tresci
periodyku nalezy do zbioru technik badania przekazow medialnych. W podrozdziale pt. Metody
badawcze pojawita si¢ informacja o wykorzystaniu metody analizy zawartosci tygodnika, co jest w
pelni zgodne ze sposobami eksploracji mediéw i spozytkowania warsztatu wiasciwego dla
komunikowania politycznego. Trafne bylo przywolanie teoretycznego dorobku Ireny Tetelowskiej
oraz Walerego Pisarka. Mozna bylo nawigza¢ do pierwotnych rozwazan Bernarda Berelsona
(Content Analysis in Communication Research, Illinois 1952) i opracowanych przez niego
kluczowych komponentéw metody w postaci prezentacji jawnych tresci przekazu medialnego
(elementy syntaktyczne i semantyczne), obiektywizmu, systematycznosci oraz frekwencyjnosci.
W ocenianej rozprawie koncepcja Berelsona zostala wykorzystana, ale z jednym wyjatkiem.
Krzysztof Kofin zrezygnowal z iloSciowych metod analizy zawartosci prasy, co thumaczyl
koncentracja uwagi badawczej na ,,selekcji tematycznej” [s. 19]. Mimo niefortunnej wypowiedzi,

zgodzié si¢ nalezy z jej sensem, poniewaz Autor podjat si¢ przeprowadzenia wywodu, ktorego
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istot¢ stanowila identyfikacja 1 charakterystyka motywow oraz znaczen wypowiedzi
publicystycznych. Mégt zatem pomingé dane liczbowe i zrezygnowaé z ustalenia statystycznych
parametrow przekazéw prasowych.

Poprawnie przedlozony zostat cel pracy w postaci wieloaspektowej prezentacji tygodnika
»Prosto z Mostu”, jego profilu ideowego i politycznego oraz spolecznego i kulturowego.
Dopetnieniem celu gléwnego jest cel dodatkowy, w ktérym wyartykulowano watek skladu
osobowego czlonkéw i wspotpracownikow redakeji czasopisma na czele z sylwetkg Stanistawa
Piaseckiego. Ponadto chodzilo o kontekstowe ujecie powyzszych zagadnien, w tym zestawienie
zalozen programowych tygodnika z ideologia Narodowej Demokracji. Klarowne okreslenie celu
rozprawy umozliwito zapoznanie si¢ z zamystem autorskim oraz pozyskanie wiedzy z kierunkiem
badan uzytecznych dla rozwigzania tytulowego problemu.

Autor pracy sformulowat hipoteze badawcza, ktéra pozwalata na zweryfikowanie czterech
kwestii: (1) znaczenia Stanistawa Piaseckiego przy powstaniu i dziatalnosci periodyku; (2)
ideowych zwigzkow z Narodowg Demokracja; (3) niezaleznos$ci i samodzielnosci tygodnika i jego
zespolu redakcyjnego; (4) zachowania oryginalnego profilu tygodnika. Rzeczowa zawartosé
hipotezy oraz jej pojemno$¢ $wiadcza o tym, ze Autor trafnie wybral procedure badawczg i
odpowiednio jg poprowadzil. Potwierdzeniem tej oceny sg nastepujaco po hipotezie pytania
badawcze. Przy ich stawianiu Autor wykorzystal przejrzysty zabieg metodyczny w postaci
powigzania pytan z zawartoscig rozdzialéw. W ten sposdb powstaly trzy pytania, ktére zostaly
skorelowane z odpowiednimi fragmentami rozprawy. Przejrzyscie okreslaly miejsca, gdzie
nalezalo poszukiwaé odpowiedzi, co znakomicie wzmocnito naukowa wymowe rozprawy.

Struktura dysertacji jest konwencjonalna, a wiec zgodna z oczekiwaniami stawianymi
naukowym opracowaniom. W jej skfad wchodzg cztery rozdzialy, poprzedzone wstepem i
domknigte zakonczeniem. Zawiera takze bibliografi¢ oraz spis ilustracji i wykaz skrétow. Na
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kazdy rozdziat skladajg si¢ podrozdzialy, a takze — z wyjatkiem rozdziatu pierwszego — sg w niej
podpunkty. Odmienno$¢ konstrukeji rozdzialu pierwszego (wstepnego) wynika z jego funkcji —
ma wprowadzi¢ czytelnika w krag danych o warsztacie naukowym, zastosowanym w rozprawie.
Sklada si¢ z szesciu podrozdzialow. Z kolei trzy zasadnicze rozdzialy sa merytoryczne,
wypelnione trescig opartg na kryterium rzeczowos$ci autorskiego wywodu. Liczba podrozdzialow
w kazdym z nich jest identyczna — po trzy podrozdzialy podzielone na wspomniane podpunkty.
Szczegélowo przedstawiona konstrukcja tekstu ulatwia przemieszczanie si¢ po tresci. Dobrze
swiadezy o rozplanowaniu pracy oraz o swiadomym zarzadzaniu materig badawczg. Symetryczne
ujecie trzech rozdzialéw pozostawia dobre wrazenie na czytelniku.

Roéwnie pozytywny jest odbior przedmiotowego wyodrebnienia rozdziatow. Autor
starannie podazal tropem wyznaczonym przez kategorie badawcze zawarte w tytule dysertacji.
Dlatego prawidtowo ustalil kolejno$¢ rozdzialow oraz ich zawartosé¢. Stad w rozdziale pierwszym
omoOwiona zostala historia tygodnika ,,Prosto i Mostu”, a takze zaprezentowany zostal sktad
personalny redakcji. Rozdzial drugi dotyczy profilu ideowego i politycznego periodyku, a trzeci —
problematyce spofecznej i kulturowej. Porzadek poszczegblnych czgscei skladowych rozprawy jest
logiczny z wykorzystaniem reguly rozlacznosci, poniewaz kazdy z rozdzialéw moze przybraé
funkcj¢ autonomicznego opracowania naukowego. Autorska narracja jest podporzadkowana
chronologii wydarzen, co pozwala na petniejsza prezentacje cigglosci i zmian zachodzgcych w
tworczosci dziennikarskiej zespotu redakcyjnego czasopisma.

Staboscig struktury rozprawy jest brak podsumowan czgstkowych. W kompozycji tekstu
uwidocznifa si¢ maniera, polegajagca na konczeniu cytatem poszczegdlnych podrozdziatow,
przyktadowo, s. 42; s. 70; s. 131; s. 242. Podobna uwaga dotyczy domknigcia tresci podpunktow,
co oznacza, ze w duzej czesci pracy zabraklo autorskiego wnioskowania, ktérego nie moglo

zastapi¢ wykorzystanie in extenso cudzych tekstow. Nie ma natomiast zastrzezen do zakonczenia,
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zamykajacego rozprawe. Jest dobrze rozwiniete — obejmuje ponad trzynascie stronic. Zawiera
konstytutywne cechy koncowej czgsci opracowania naukowego, a wigc sg w nim: odpowiedzi na
pytania badawcze, weryfikacja hipotezy, poglebione koncowe wnioski z badan i podsumowanie
rozwazan, a takze prognozowane kierunki dalszych badan problemu umieszczonego w tytule
dysertacji. Zakonczenie, w ktorym znalazlo si¢ miejsce na wyrazenie oczekiwania, ze rozprawa

przyczyni si¢ do restytucji pamieci o tygodniku, jest rzetelnym domknigciem autorskiej narracji.

3. Merytoryczna warto$¢ opracowania

Rozprawa ma bogatg zawarto$¢ merytoryczna, na ktérg zlozyly si¢ zagadnienia rdznej
natury: politycznej, spolecznej, intelektualnej, kulturalnej, $wiatopogladowej. W trzech
rozdziatach rzeczowych (drugi-czwarty) opisane zostaly istotne sktadniki wiedzy o tygodniku.
Autor wyselekcjonowat problemy wedhug porzadku: od opisu czasopisma po prezentacje jego
ideowej 1 politycznej zawartosci.

W rozdziale zatytulowanym Historia i srodowisko tygodnika ,, Prosto z mostu” Autor
poprawnie poprowadzil rozwazania o czasopis$mie i jego miejscu w systemie medialnym. Histori¢
periodyku ukazat na tle dziejow Polski miedzywojennej. Uwzglednil ponadto stan mediow, w tym
nowoczesnych wowczas $rodkow przekazu jak film czy radio. Precyzyjnie omowil strukture
czasopisma, zaprezentowal dzialy state oraz rubryki tworzone doraznie, stuzgce porzadkowaniu i
hierarchizowaniu materiatéw publikowanych w tygodniku. W pracy znalazty si¢ réwniez dane o
gatunkach prasowych. Zwrocono uwage na artykuly wstepne, artykuly komentatorskie i
merytoryczne, na cykle reportazy (przykladowo: cykl reportazy Jozefa Kisielewskiego pt. Z
podrézy po Niemczech wspélczesnych), felietonistyke z réznymi jej odmianami (szczegélnie cykl
pt. RyZzowq szczotkq Karola Zbyszewskiego), ankiety (przykladowo, Jakq najlepszq ksigzke
przeczytatem w roku 1935), poglebione wywiady ze znanymi osobami ze $wiata polityki. Na
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tamach periodyku drukowano powiesci w odcinkach, zamieszczano dzieta poetyckie, a ponadto
publikowano utwory satyryczne.

Pod wzgledem genologicznym byt to zatem zestaw niemal kompletny, poniewaz znalazla
si¢ w nim réwniez epistolografia, zlozona z korespondencji autorstwa wybitnych polemistow.
Byly tez relacje z podrézy (przykiadowo: K. IHakowiczowna, Co$ niecos o Bulgarii, 25 X-1 XI
1936, nr 46, s. 5), poszerzajace krag zainteresowania czytelnikow tygodnika. Powyzsze dane
mozna bylo uzupetni¢ o informacj¢ o znaczeniu tygodnika przy upowszechnianiu dokumentow
zrodtowych, jak, przyktadowo: 1. Chrzanowski, Pigé listéw Stefana Zeromskiego, 25 X-1 XI 1936,
nr 46, s. 2. Szczegdélnym rodzajem aktywnosci redakcyjnej przy popularyzacji
egodokumentalistyki politycznej byta publikacja unikatowych wspomnien  Stanistawa
Wojciechowskiego, po$wieconych jego dziatalnosci polityczne; przed prezydenturg, czy
Stanistawy Studnickiej, siostry Wiadystawa, dotyczgce Romana Dmowskiego i jego pobytu w
Mitawie. Tekst Studnickiej redakcja dopelnita fotografig, na ktérej Dmowski byt uwieczniony w
towarzystwie Boleslawa Hirszfelda, Tomasza Ruskiewicza, Jana Warchockiego (S. Studnicka,
Dmowski w Mitawie, ,,Prosto z Mostu” 5 11 1939, nr 6, s. 3). Jak stusznie zauwazono w rozprawie,
redakcja dbata o dodatki o tresci kulturalnej, a takze korzystala z mozliwosci drukowania r6znych
akcydensow. Powotata do zycia Biblioteke ,,Prosto z Mostu”, w ramach ktérej wydawata ksigzki o
tematyce historiozoficznej i politycznej (przyktadowo Jana Mosdorfa) oraz artystycznej (poezje
Konstantego Ildefonsa Galczynskiego).

Powyzsza wzmianka o fotografii pozwala na odniesienie si¢ do szaty graficznej. W
dysertacji znalazly si¢ autorskie refleksje nie tylko o fotografiach, ale takze o fotomontazach,
rysunkach oraz przypadkach zastosowania innych form grafiki uzytkowej. Wiasciwie wskazano

ich autoréw, ale z jednym wyjatkiem. Chodzito o Wlodzimierza Bartoszewicza, ktérego nazwisko
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zostalo znieksztatcone — jako Bartosiewicz jest na s. 161 is. 293 oraz s. 319. Byt synem Joachima
Bartoszewicza, o ktérym nadmieniono w rozprawie na s. 301.

Autor rozprawy ze znawstwem opisal sylwetke Stanistawa Piaseckiego, ktoremu poswiecit
spory fragment rozdzialu drugiego. Redaktor naczelny i wydawca periodyku zostal ukazany w
kilku perspektywach: rodzinnej i towarzyskiej, edukacyjnej, zawodowej, politycznej. Dzieki
starannej rekapitulacji jego biografii czytelnik rozprawy otrzymal portret nietuzinkowego
czlowieka, majgcego predyspozycje do pracy tworczej, potrafigcego nadaé szczegdlny rys
czasopismu przez siebie kierowanemu. Poprawnie przypomniano przebieg pracy dziennikarskiej
Piaseckiego w okresie poprzedzajgcym powolanie ,,Prosto z Mostu”. Ponadto ocenie zostata
poddana jego dziatalno$¢ w okresie kierowania tygodnikiem. Artykuly wstepne jego autorstwa
nadawaly ton periodykowi, byly oryginalnymi tekstami o stosownej sile oddzialywania na zesp6l
redakcyjny, wspolpracownikow oraz odbiorcow tresci prasowych. W rozprawie stusznie
odnotowano, ze o przedmiocie zainteresowania pisal w zdecydowanym tonie, czasami
wypowiadajgc si¢ emocjonalnie. Warto bylo przy tej sposobnosci wykorzysta¢ peten dramatyzmu
artykut S. Piaseckiego o wyrazistym tytule £om zZelazny i mézg, (,,Prosto z Mostu™ 10 X 1937, nr
47, s. 1), w ktérym przedstawit okolicznosci ulicznego napadu i bestialskiego pobicia Wojciecha
Wasiutyniskiego w dniu 29 wrzesnia 1937 roku. Oméwienie tego artykutu byloby uzyteczne przy
wyjasnieniu przytoczonego w rozprawie fragmentu wspomnien Karola Zbyszewskiego o
Wasiutyfiskim .,z rozharatang przez ABeCakéw czaszka” [s. 103]. Domkneloby niektore watki
zwigzane z rywalizacjg polityczng wewngtrz obozu narodowego.

Krzysztof Kofin trafnie zdiagnozowat przypadki zarzutoéw kierowanych pod adresem S.
Piaseckiego. Stusznie zauwazyl, ze krytyka przybierala rozmaitg posta¢ pisarstwa politycznego.
Znajdowala si¢ w polemikach prasowych, w artykulach oskarzycielskich, ale tez w utworach
literatury pigknej, przykladowo, powies¢ pt. Sidla Leona Kruczkowskiego, a ponadto w
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karykaturach w czasopismiennictwie satyrycznym [s. 56-58]. Redaktor ,,Prosto z Mostu” byt tez
obiektem adoracji, cieszac si¢ uznaniem jako pisarz, eseista, dziennikarz — w tym wypadku Autor
rozprawy przypomnial wiersz pt. Okulary Staszka autorstwa Konstantego Ildefonsa Galczynskiego
[s. 68-69]. Istotna byta tez informacja o wlasnym wkladzie (wraz z Mateuszem Kofinem) w dzieto
utrwalania 1 popularyzacji literackiego dorobku S. Piaseckiego [s. 7]. Do niezbednych danych
biograficznych mozna jeszcze bylo doda¢ informacje, Zze Piasecki wchodzit w sklad Scislego
kierownictwa Komitetu Prasy Mlodych.

Oprocz sylwetki redaktora naczelnego w rozprawie zostaly zaprezentowane postaci
dziennikarzy, publicystow, pisarzy, recenzentow filmowych i muzycznych, autoréw tekstoéw
krytycznoliterackich, wérod ktorych znalezli sig: Alfred Jesionowski, Alfred Laszowski, Bolestaw
Micinski, Adolf Nowaczynski, Wiodzimierz Pietrzak, Jerzy Waldorff, Karol Zbyszewski i inni.
Cenne byly syntetyczne biogramy zawierajace ciekawe informacje o wzmiankowanych
sylwetkach, ale tez o ich otoczeniu spolecznym. Dobrze si¢ stalo, ze Autor przekraczal granice
czasowe wyznaczone istnieniem tygodnika. Dzigki temu powstal klarowny obraz $rodowiska
czlonkéw redakcji oraz wspotpracownikoéw czasopisma. W niektorych przypadkach nie udalo sie
zachowac precyzji przy ustalaniu danych biograficznych. Doszlo do niekonsekwencji dotyczacych
informacji o okolicznosciach $mierci Alfreda Jesionowskiego — zob.: na s. 81 oraz na s. 103.
Podobnie bylo w wypadku Jana Bajkowskiego — najpierw podano, ze prawdopodobnie zostat
zamordowany przez bojéwkarzy PPR [s. 100], nastepnie pojawilo si¢ kategoryczne stwierdzenie,
ze zostat ,,zabity przez bojowke PPR” [s. 103].

Jak nadmieniono wyzej dwa rozdzialy merytoryczne — trzeci 1 czwarty — zostaly
poswiecone ideowym i politycznym aspektom publicystyki tygodnika ,,Prosto z Mostu”. Staranne
ukierunkowanie refleksji autorskiej dalo pozytywne rezultaty. Powstalo spdjne wewnetrznie

opracowanie, w ktérym zostaly uwzglednione czgsci sktadowe mysli politycznej odzwierciedlonej

-

9




Q) IUMCS

na famach czasopisma. Ponadto Autor w wielu wypadkach skianiat si¢ w strong kategorii
komunikowania politycznego z uwzglednieniem odpowiedzi na fundamentalne pytania o aparat
nadawczy i autorow komunikatow politycznych, a takze o styl artykulacji tresci komunikacyjnej.

Krzysztof Kofin udowodnil, Ze prasa byla swietnym materialem do zajecia si¢ problemem
ukazywania hegemonicznych prgdow politycznych oraz prezentowania dorobku ideologéw na
czele z Romanem Dmowskim. Wyselekcjonowane sktadniki publicystyki prasowej pozwolily na
opisanie istotnych spraw politycznych, wsrod ktdrych szczegdlne miejsce zajmowata koncepcja
~prawa do tworczosci” w ujeciu S. Piaseckiego. W rozprawie zostaly odpowiednio opisane i
starannie zestawione z wizjg wielkiego narodu, zaprawiong antyliberalizmem, antykapitalizmem
oraz antysemityzmem. Ponadto daly okazje¢ do zrekapitulowania danych o rozwijania koncepcji
przez jej zwolennikoéw oraz do opisu polemicznych artykulow prasowych, sporzadzonych przez
przeciwnikow.

Pewnego rodzaju ograniczenie naukowych dociekan Autora — zgodnie z wlasng deklaracjg
— dotyczylo politycznych aspektow prasowego przekazu. Skutkowato §wiadomym zredukowaniem
zainteresowania tworczoscig formalnie apolityczng, czyli zwyczajowo przypisang problematyce
kulturalnej. Jednak dobrze si¢ stato, ze nawet w ,,niewielkim stopniu” [s. 18] skupiona uwaga na
tej dziedzinie aktywnosci publicystycznej, przyniosta stosowne rezultaty. W efekcie
zaprezentowany zostat caly cigg dziatan zespotu redakcyjnego i wspéipracownikéw poswigconych
szeroko rozumianej problematyce polityki. Nawet w recenzjach ksigzkowych czy filmowych
uwidocznily sie sktadniki polityk szczegolowych, jak polityka spoteczna, gospodarcza, oswiatowa
czy kulturalna. Ponadto mozna bylo zauwazy¢, ze niekiedy pojawiala si¢ swoista korelacja migdzy
krytycznymi uwagami, przykladowo o poziomie ksztalcenia w szkotach o kierunkach
artystycznych (J. Bajkowski, Recenzje z wystaw, ,,Prosto z Mostu” 28 VI 1936, nr 26, s. 7), a
zbiezng z nimi opinig MWRIOP (AAN, sygn. 2/14/0/8/7047, k. 298). Tego typu przypadki
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$wiadczyly o znaczeniu tekstow prasowych pos$wieconych zagadnieniom pozornie odlegtym od
wielkiej polityki.

W rozprawie znalazlo si¢ miejsce na rekonstrukcje dyskursu o literaturze pigknej, o
pojmowaniu pojecia pisarza katolickiego i typologii ich dorobku literackiego, o filozoficznych
fundamentach twérczodei artystycznej. Starannie zrekonstruowany zostal przebieg prasowej
debaty, w jakiej udziatl wzieli Adam Doboszynski, Jan Dobraczynski, Witold Turno, Jerzy
Turowicz, Wojciech Wasiutyfiski i inni. Przebieg debaty pozwolit Autorowi na pokazanie wiedzy,
jaka wykazywali si¢ dyskutanci, gdy rozwazania osnuli wokot mysli katolickiej i jej europejskich
oraz polskich autoréw. Cenne bylo zwr6cenie uwagi na to, ze nawigzywali do rozwazan wielu
myslicieli, wérod ktorych m.in. byli: André Gide, Jacques Maritain, Frangois Mauriac, Friedrich
Nietzsche, Blaise Pascal. Obok refleksji na temat sporéw ideowych autorska konstatacja debaty
dotyczyta powodoéw popularnosci w Polsce pisarstwa Gilberta Keitha Chestertona i szczegélnego
oddziatywania na mlode pokolenie Polakéw. Rozwazaniom towarzyszylo zestawienie nazwisk
polskich pisarzy katolickich, co porzgdkowalo spojrzenie na wspblczesng tworczo$é literacka.
Umozliwilo wykazanie okoliczno$ci wzrostu zainteresowania tematyka religijng. Warta
odnotowania byla gotowos$¢ redakcji tygodnika do ksztattowania kultury medialne;j. Chgtnie
wypowiadano si¢ o ,,mlodej prasie”, zaliczajgc do niej ,,Prosto z Mostu”. Lamy czasopisma
udostepniano rozwazaniom o radiofonii oraz jej roli w edukowaniu i wychowywaniu Polakow.
Akcenty polozone byly na obecno$¢ tresci katolickich (zob.: K. Daszkiewicz, Jakiego radia
chcemy, 27 X1 1938, nr 52, s. 1).

W rozdziale trzecim, po$wigconym koncepcjom ideowo-politycznym, znalazty si¢ bogato
udokumentowane refleksje autorskie. Interesujaco wypadly uwagi dotyczace obecnosci 1 roli
milodej generacji w Polsce niepodleglej. Autor rozpatrzyt kwesti¢ w perspektywie strukturalnych

zmian zachodzacych w obozie narodowym i ksztaltowania si¢ nowych ugrupowan politycznych z
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uwzglednieniem rywalizacji miedzy odtamami ONR. Skoncentrowal uwage na pokoleniowych
interpretacjach ideowych zagadnien epoki, na stosunku do suwerennos$ci, nacjonalizmu, tradycji,
wierzenia religijnego, przemian obyczajowych, uwidocznionych w latach trzydziestych XX wieku.
Pewien niedosyt wywolal brak odautorskiej oceny sytuacji pafistwa w perspektywie dysfunkcji
jego organ6w, dostrzeganej i opisywanej na tamach ,,Prosto z Mostu”. W rozprawie uwidocznit si¢
niedostatek refleksji o ustroju instytucji publicznych, a takze o kondycji kadry zarzadzajacej i
wykonawczej. Zabraklo oceny, jaka przewijala sic w tygodniku, a dotyczyla m.in. stabosci
organow zarzgdczych czy kwestii niedowladu administracyjnego. Notabene, o co chodzito w
stwierdzeniu ze S. Piasecki obserwowal ,,pozorne zmiany na scenie politycznej” [s. 105]? —
konstatacja miala miejsce przy okazji omawiania skutkéw ordynacji wyborczej z 18 lipca 1935
roku. Zapis wywoluje wrazenie, ze pochodzi opinia o ,,pozornych zmianach” od Autora rozprawy.

Tematyka rozdzialu czwartego dotyczyla spraw spoleczno-kulturowych z ekspozycja
watkow swiatopoglagdowych. Autor enumeratywnie okreslit obszar zainteresowan, informujac ze
»~dotyczg one kwestii $wiatopogladowych, takich jak religia, prawo do przerywania cigzy, ksztalt i
wizja rodziny, oraz kulturowych, takich jak charakter i cele literatury” [s. 18]. W istocie pokazat
wzorce kulturowe, wystepujace na tamach periodyku — choé nie dokonat ich typologii w porzadku
normatywnym (wzorce postgpowania; mentalno$¢) oraz w porzadku behawioralnym (sposéb
realizacji danej normy; rzeczywiste zachowanie czlonkéw konkretnej zbiorowosci).
Niewatpliwym atutem rozprawy s3 odniesienia do wzorcéw postulowanych oraz wzoréw
realizowanych, mimo Ze nie zostaly skategoryzowane przez Autora. W ich kontekscie znalazly sie
uwagi o nieheteronormatywnych postawach niektérych publicystéw. Dato to pozywke dla
wzmocnienia opinii o tym, Ze tygodnik byt miejscem obecnosci oséb, a niekiedy tez artykulacji
tresei, ktore wykraczaly poza granice wyznaczone programem organu prasowego,

reprezentatywnego dla srodowiska narodowo-radykalnego i katolickiego. Zarazem dawat
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przestrzen do dezaprobaty postgpowania niezgodnego z etyka religijng, co zostalo starannie
odnotowane w rozprawie. Znalazly si¢ w niej tez rozwazania poswigcone publicystyce, w ktorej
rozpatrywane bylo ryzyko zapasci demograficznej Polski oraz ukazywano poszukiwania powodow
zmniejszenia si¢ dzietnoéci — ciekawie wybrzmialy watki oskarzen pod adresem mezczyzn,
szczeg6lnie w wersji ,,olla-inteligentow”.

Reasumujgc powyzsze uwagi wypada podkresli¢, ze Autor wypehnit powinnosci zwigzane
ze zrekonstruowaniem profilu czasopisma. Wykazat, ze redakcja tworzyta pole do reprezentacji
pogladow krytycznych wobec programowej mysli periodyku. Zarazem przekonujgco ukazal
ideowe principia i polityczne wartosci, pozostajace glownym elementem procesu informowania
oraz publicystycznego perswadowania w na famach tygodnika. Zagadnienia typowo polityczne
(ustréj panstwa, system partyjny, stosunki wewnetrzne i migdzynarodowe) znajdowaly si¢ obok
problematyki pradéw artystycznych, filozoficznych, literackich, ktore dopetnialy tres¢ rozprawy.
Ponadto powiodly si¢ autorskie dziatania w kierunku prezentacji norm poznawczych, estetycznych

i ludycznych uobecnionych na tamach ,,Prosto z Mostu™.

4. Dobér i wykorzystanie bazy zrodlowej

Rozprawa powstata na podstawie eksploracji materiatow zrodlowych, wsroéd ktorych w
sposob oczywisty najwazniejsze miejsce zajmowaly poszczegolne roczniki ,,Prosto z Mostu”.
Wiedza z nich zaczerpnieta zostala wzmocniona, niekiedy skontrastowana, z danymi
pochodzacymi z kwerendy ponad pigédziesigeiu innych periodykow, wsrdd ktérych pod wzgledem
frekwencyjnym poczesne miejsce zajely ,,ABC” oraz ,,Wiadomosci Literackie” (kazde z nich bylo
cytowane przeszlo sto razy) oraz ,,Mys$l Narodowa” (cytowana ponad dwadziescia razy).

Dobér tytuléw prasowych oraz czestotliwos¢ ich wykorzystania $wiadczyly o dazeniu

Autora do skrupulatnego ukazania pozycji ,.Prosto z Mostu” wsréd innych periodykow. Prasa
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nalezy do grupy Zrédel niepewnych, a wigc wymagajacych konfrontacji z innymi dokumentami.
Do realizacji tego zadania przyczynito si¢ spozytkowane fundamentalnych pism politycznych,
traktatéw filozoficznych i historiozoficznych oraz dziet literackich. Wsrdd ich autoréw m.in. byli:
Zygmunt Balicki, Roman Dmowski, Adam Doboszynski, Jedrzej Giertych, Jan Mosdorf,
Stanistaw Piasecki, Jan Ludwik Poptawski, Roman Rybarski, Stefan Zeromski. Skiad cytowanych
ideologow, intelektualistow, literatow, naukowcéw potwierdzal powyzej sformulowang ocene, ze
Autor rozprawy zadbal o dobdr reprezentatywnej dokumentacji Zrodlowej. Podobna opinia
towarzyszy przegladowi memuarystyki, wykorzystanej dla poglebienia autorskich dociekan
naukowych. Dzigki temu wazne miejsce w korpusie zrodtowym zajely autobiografie, diariusze,
korespondencje, pamigtniki, wspomnienia. Przyczynily si¢ do wzbogacenia procedury
rozwigzywania tytulowego problemu badawczego. Lektura dysertacji pozwala zauwazy¢, ze znaé
w niej krytycyzm wobec zrodel pierwotnych. Przy ich eksploracji Autor rozprawy zachowat
stosowng wstrzemiezliwos¢ 1 utrzymat si¢ w ryzach zobiektywizowanego naukowca, ktéry nie
formutuje ocen bez oparcia w dokumentacji.

Réwnie pozytywnie nalezy oceni¢ dobor literatury naukowej. Wykorzystane zostaly
wyniki pracy badawcze]j autoréw opracowan monograficznych z réznych osrodkéw naukowych. Z
recenzenckiego obowigzku mozna jeszcze wskaza¢, ze wsréd nich zabraklo artykuhu: . Machaj,
O kapitalizmie, komunizmie i nowym ustroju gospodarczym - publicystyka Stanistawa Piaseckiego
na tamach ,, Prosto z Mostu" (1935-1936), [w: | Na szlakach niepodleglej. Polska mysl polityczna
i prawna w latach 1918-1939, Wroctaw 2009, s. 325-338.

W podsumowaniu nalezy podkresli¢, ze doboér bazy zroédlowej byt odpowiedni, a jej

eksploracja wlasciwa dla tematu rozprawy.

5. Jezyk rozprawy oraz staranno$¢ edytorska
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Autor operowal dobrze dobrana siatka pojeciowa, zaréwno ogélna, jak i typowg dla
srodowiska ..Prosto z Mostu”. Poprawnie postugiwal si¢ polszczyzng, ale zdarzaly sie usterki
jezykowe, stylistyczne czy gramatyczne. Zdarzylo sig napisaé: tzw. fornalow” [s. 130], albo
nonszalancko poinformowaé o sprowadzeniu do redakcji czasopisma ,,Janow Bajkowskiego i
Mosdorfa” [s. 65]. Wadliwy byt zapis ,bismarkowskie” [s. 111] — zamiast: bismarckowskie.
Réznie podawano nazwe grupy poetyckiej Skamander — raz jest cudzystow [s. 12; s. 85;s. 277], a
innym razem go nie ma [s. 28; s. 189; s. 249; 5. 298]. Zdarzy}a si¢ antropomorfizacja fragmentow
pracy, przyktadowo, ,,podrozdziat poréwnuje” [s. 6], w uzyciu znalazla si¢ terminologia potoczna,
gdy wzmiankowano o tym, ze literaci ,,rozptywali si¢” nad budowg COP [s. 127], ,,pigtnowanie
rozpalonym zelazem” [s. 256], ,miat tzw. nosa” [s. 299], o ,.tzw. bezdzietnych niedojdach” [s.
316]. Czasami zdarzalo si¢ uzy¢ obrazowego objasniania etapow rozwoju ideowej i politycznej
$wiadomosci cztonkéw ruchu narodowego — gdy ,.wielu <mtodych> dziataczy obozu narodowego
przeszto przez okres tzw. zabkowania” [s. 109]. Zamiast o Jreligii katolickiej” [s. 13; s. 223]
nalezalo pisaé o wyznaniu katolickim. Zbyteczne bylo powtorzenie opinii S. Piaseckiego o
gieldzie literackiej i niemoznosci przebicia si¢ na niej literatury narodowej [s. 189; s. 298; s. 316].
Podobna sytuacja wystgpila przy informowaniu o stosunku redakcji do tego, ze Nagrode Mlodych
PAL w 1937 roku uzyskat Jalu Kurek — doszlo do powtorzenia niemal takich samych fraz na s.
294-295 oraz s. 316-317.

Trudno zrozumieé powody, dla ktérych Autor rozprawy wypowiadat si¢ o tym, ze ~zwykle
za tzw. ojcow zatozycieli endecji uznaje si¢ Zygmunta Balickiego™ [s. 8] albo nadmienial o ,,tzw.
ojcach polskiego nacjonalizmu™ [s. 16] lub zauwazat ,,tzw. cechy endeckie” [s. 242]. Sktonnos¢ do
uzywania skrotu ,,tzw.” bywala niepokojaca dla czytelnika dysertacji, poniewaz nie wiadomo czy
nalezalo ja odczyta¢ jako rodzaj autorskiej asekuracji, czy moze wyraz dystansowania si¢ od

opisywanych zjawisk. W powyzej przytoczonych przypadkach racze] zadna z nadmienionych
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opcji nie wystgpowata. Rownie zaskakujgco brzmiaty wypowiedzi: ,,tzw. sanacyjna wtadza” [s. 6],
»tzw. tabloidy” [s. 4], ,.tzw. nowoczesny nacjonalizm” [s. 6; s. 308], ,,tzw. trzecia droga” [s. 119
oraz na s. 308], ,,tzw. nacjonalizm integralny” [s. 144], ,tzw. my$l zachodnia” [s. 147], ,.tzw.
zamach majowy” [s. 10; s. 305; s. 309], .,tzw. rzady pomajowe” [s. 106], ,,tzw. poziom sztuki” [s.
189], ,,tzw. tworcza moc” [s. 201], ,tzw. francuska literatura katolicka” [s. 220], ,tzw. stowa
zaklecia” [s. 120]. W pracy Iacznie skrot ,.tzw.” zostal uzyty ponad sto razy, przy czym w wielu
wypadkach powtarzal si¢ bez uzasadnienia. Pod tym wzgledem niezbedna jest staranna korekta
tekstu. Wsréd innych usterek wypada zwréci¢ uwage na blednie podane nazwisko - jest:
Kazimierz Kozminski [s. 130], a powinno by¢: Kazimierz Kozniewski.

Wspomniane powyzej usterki sg latwe do wyeliminowania. Nie przeszkadzaja wyrazeniu
pozytywnej opinii o stylu wypowiedzi Autora, ktéry uzywal jezyka zywego, gdy ze swada
opisywat profil tygodnika, prezentowat jego redaktoréw, wspolpracownikéw, a ponadto takze
politycznych wrogéw. W ten sposob oddawal atmosfere, w jakiej ksztaltowaly sie wzorce
komunikacji zapodredniczonej, w ktorej wazna role odegrafa prasa. Byl to niejako naddatek
wiedzy w stosunku do fundamentalnych danych o periodyku i jego programie wyrazonym w
publicystyce po$wigconej problemom ideowym i politycznym oraz spolecznym i kulturowym.

Wzmocnieniem poznawczych waloréw pracy byt material ilustracyjny. Zostat on starannie
dobrany i precyzyjnie rozmieszczony. Autor rozprawy wyselekcjonowat z szaty graficznej ,,Prosto
z Mostu” rysunki 1 fotomontaze, ktére dobrze uzupehialy zasadniczy wywod naukowy. Ich liczba
— dziesig¢ ilustracji — byla odpowiednia do zobrazowania istotnych tresci politycznych, ktorych
opis znalazt si¢ w autorskich komentarzach. Materialy ilustracyjne mialy wiasny numer, tytut oraz
dane Zrodiowe, z ktérych mozna si¢ dowiedzie¢ o pierwodruku.

Tekst rozprawy, liczacej 340 stronic, zostal zaopatrzony w 1091 przypiséw. Taka proporcja
migdzy objgtoscig pracy a liczbg odsylaczy pozytywnie swiadczyla o warsztacie naukowym mgr.
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Krzysztofa Kofina, ktéry rzetelnie dokumentowat swoje dokonania. Udalo sie sporzadzi¢ przypisy
bibliograficzne (proste i zlozone) oraz przypisy merytoryczne, w tym stownikowe, dygresyjne,

polemiczne. Potwierdzaly umiej¢tnosci badaweze Autora.

Uwagi konicowe i konkluzja

Krzysztof Kofin przeprowadzit pelng procedure badawcza. Dokonal ustalen
porzadkujacych dotychczasowy stan wiedzy, zrekonstruowat dorobek tygodnika ,,Prosto z Mostu”,
ale réwniez ustalit nowe tresci poznawcze, zwiazane z dziejami i profilem tygodnika. Zadbat o
zestawienie danych, samodzielnie pozyskanych z analizy zawartosci oraz analizy tresci
czasopisma, z materialami poréwnawczymi z innych periodykow, z pism politycznych i
egodokumentalistyki oraz z literatury przedmiotu. Udowodnil, ze tygodnik ,,Prosto z Mostu”,
pozostajgc organem prasowym srodowiska narodowo-radykalnego, stworzy! miejsce dla polemiki
intelektualnej, kulturalnej, literackiej. Staranno$¢ Autora przy interpretacji materiatow
zrodtowych, umiejetnosé formutowania ocen przy zachowaniu ostroznos$ci badawczej, a takze
jako$¢ wypowiedzi naukowej sprawily, ze powstala wartosciowa praca, ktérg po naniesieniu
odpowiednich korekt, mozna rekomendowa¢ do publikacji. Rozprawa zashuguje na wyrdznienie z
uwagi na: (1) oryginalno$¢ problematyki badawczej; (2) wysoka warto$¢ merytoryczng tekstu; (3)
dobor proby badawczej; (4) narracje autorskg, w ktorej odzwierciedlone zostaly prymarne tresci
badawcze.

W konkluzji stwierdzam, ze opracowanie mgr. Krzysztofa Kofina pt. Oblicze ideowo-
polityczne i spoleczno-kulturowe tygodnika ,, Prosto z mosiu " (1935-1939) spelnia wymogi
stawiane rozprawom doktorskim. Jest praca stanowigca oryginalne rozwigzanie problemu
badawczego, dowodzi ogélnej wiedzy teoretycznej Autora, potwierdza umiejetnosei

samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Czyni zado$¢ wymogom merytorycznym i
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formalnym sformutowanym w artykule 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2024 r. poz. 1571 z pézn. zm.). Dlatego przedktadam
wniosek, aby mgr Krzysztof Kofin uzyskat zgode na udziat w dalszych etapach postepowania w

przewodzie doktorskim.
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Lublin 28.11.2025
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